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§.  I. 

Uando  Ecclefiae  hodiernae  conditio 
evadit  tam  mifera,  ut  negetur  a  qui¬ 
busdam  5  quod  concubinatus '  omnis  a 
CHRISTO  Toel  Apoftolis  fuerit  prohibitus  • 
necefle  eft,  huic  malo  eatur  obviam 
modo  eodem,  quo  GREGOR.  NA- 
Z1ANZENUS  in  apricum  produce¬ 
bat  Scripturae  S.  divina  dogmata ,  fi 
qua  negarentur  in  ea  contineri.  Oratione  XXXVII.  is  do¬ 
cet  ,  in  litteris  fandis  obfervandum  iccirco  efle  ufum  partitio¬ 


nis  hujusmodi  :  (a)  Rerum  alU  non  funt ,  fed  dicuntur  ;  (b) 
ali£,quutn  fint ,  minime  dicuntur  ;  (c  )  ali&  nec  funt ,  nec  dicun¬ 
tur  i  (d)  a/U  denique  funt ,  dicuntur , 


(a)  Gnecae  Ecclefitf  hic  Pater ,  qui  folus  po  &EvangelijlamJoh  annem 
nomen  Theologi ,  tanquam  proprium,  reportavit ,  propterea 
quod  plenus  eft  obftrvationum ,  Theologiam  mirifice  illuftran- 
tium  ;  animadverfionis PRlMT  probationem  e.xhibet  fub  afifie - 
EHonibus  corporeis ,  quae  in  Deo  non  llnt ,  de  ipfo  tamen  dicantur, 
neque  id  Erat  fundamento  rei  cerdfiimo  :  fecundum  PfalmnXCIV, 
9*  Sfii plantat  aurem ,  nonne  audiat  ?  fi  esi  formans  oculum  ,  num  non 
(peclabit  ? 

(b)  SECUNDUM  rerum  genus,  utresin  Scripturis  fint,  nec  fu  - 
is  vocabulis  exprimantur ,  oftenditiniis,  quae  ex  evidentibus 
teftimoniis  tantummodo'  colliguntur ;  ut,  Ingenitum ,  &  Inde» 
pendentem ,  efie  D  £  u  m  ,  nusquam  legitur,  nihilominus  finej 
ulla  dubitandi  ratione  intelligitur  ex  Jefi  XLIV,  6.  Ego  primus-, & 
Eoo  novi  fi  imus ,  & pr  at  er  me  non  Deus ♦ 

(c)  TERTIUM,  eorum,  qu# nec  fint,  nec  dicantur  ;  monfirat 
in  vere  contradittoriis  :  v.  c.  Deum  improbum ,  tempus  pr  at  er  itum  ejfie 
prafens  ;  qualia  in  VerhoDeinon  reperiantur. 

(&  )  QUARTUM  ,  per  fe  innotefrir ,  conflans  ex  iis ,  qux  -St  funt, 
&  dicuntur  in  Scripturis  Sacris  ;  cujusmodi  ubivis  obvia* 

$.  II.  Con- 
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Concubinatum,  feu  conjunctionem  domefticam  ar¬ 
ctiorem  fme affe&u  maritali ,  cum fceminaejusmodi prxfer- 
tim,  quaejnfta uxor  poterat  ede  ;  a  CHRISTO  &  Apofto- 
lis  non  ede  prohibitum,  qui  contendunt,  exiftimant  fruftra, 
opinionem  hanc  fuam  fundari  in  eo,  quod  ditta  Scriptura  y 
contra  Concubinatum  iftum  qua:  proferri  folent,deipfo  non 
loquantur,  nec  videantur  agere.  Ex  quo  animadvertimus, 
in  cauda  hacdifquiri  de  hypothefi  quadam  fecundi  illius  rerum 
generis  :  utrum,  videlicet  di&us  concubinatus,  licet  ejus  non 
dat  mentio  in  Novo  Teftamento  pvro\,  fit  tamen  da¬ 
mnatus  in  eodem  tidvaav  ? 

Adverfus  ecs qui  aliquam  negant  veritatem ,  qu& per  confequentiam 
certam  omnino  in  Scriptura S*  continetur,  ioc*  cir.  Theologus 
indignatione  juftiffima  utitur  fequente.  Quum  innominibus  & 
rebus  tantum  diferimen  reperiatur ,  quid  cauffie  eft ,  cur  littera  tantopere  fer - 
vias  j  Judaica  que  fententiaae  ipfum  adjungas ,  re  USI  is  que  rebus  fy  liabas 
confecieris  ?  Quod fi,  te  bis  quinque  aut  bis  feptem  dicente ,  decem  aut 
quatuordecim  ex  verbis  tuis  colligerem  ;  aut  ex  eo ,  quod  animal  ratione 
pr aditum  &  mortale  diceres  ,  hominem  effe ,  concluderem  ,  an  tibi  nugari 
viderer  ?  Nequaquam profeElo ,  quum  tua  dicerem ♦  Neque  enim  hac 
verba  magis  fiunt  ejus ,  qui  loquitur ,  quam  ili  tus ,  qui  loquendi  nece  ffi cu¬ 
tem  affert.  Quemadmodum  igitur  hic  non  ea  magis ,  qua  dicuntur ,  quam 
qua  in tclligumur,  expenderem  j  eodem  modo  nec  ,  fi  quid  aliud  eorum 3 
qua  v ei  nullo  modo  ,  vel  certe  non  fatis  aperte  dicuntur  ,  ex  Scriptura  tu~ 
men  in  telligt  colligi  que  reperir  em ,  adeo  te  inanem  verborum  interpretem 
pertimefeerem ,  ut  ab  enuntiatione  iHd  refugerem*  Conferri  poterit 
eiusdem  Oratio  XXI. 

IH. 

Fundamentum  dijudicanda  Qu&ftionis  r ede  ponitur 
Matth*XtX  ,4, 5  5  6,7, 8)9*  in  ipsa  interpretatione ,  qua  DO* 
MINUS  declarat  lnftitutionem  matrimonii  ex  Gen,  II,  22, 23^ 
24.  Nam  docet  ea  Chriftus  :  vi  (a)  infittuttonis  divinas, 

A  2  omnem 
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omnem  unionem  in  unam  carnem,  qua;  fieret  cum  foemi- 
na (b) dimiffibiliter,  fuifle  (c)  illicitam.  Qua:  enim  inVet.Te- 
ftamento  intervenerat  peculiaris  perMofen  difpenfatio, hanc 
DOMINUS,  reftituens  primam  intentionem  DET,  adven¬ 
tu  ac  verbo  fuo  tollebar.  Jam  autem  Concubinatus, de  quo 
nunc  agitur,  ficut  indicatum  eft,fignificat  unionem  cum  mu¬ 
liere  non  indimiffibili ,  fed  qua;  dimitti  potuerit  in  Novo  Te- 
ftamento,  nulla  interveniente  nova  difpenfatione  poft  Mo- 
fAicAno  abrogatam»  (d)  Fuit  ergo  is  utique  a  Chrifto  prohi¬ 
bitus,  ac  damnatus  in  Novo  Teftamento ;  &  quidem  eo  ipfo 
quam  maxime,  quod  hunc  concubinatum  dimiflibi litas  ingre¬ 
ditur  ejfentiaiiter ,  contra  divinam  inftitutionem  unionis  in¬ 
ter  marem  &  fceminam. 

(a)  Notandum,  quod  teftetur  Dominus  Matth.XlX,}.  ipfum  Crea. 

torem  dixilTc  verba  Adamt  illa  Gen.II,  24.  proptered  derelinquet  ho¬ 
mo  patrem  &  matrem ;  (f  adh arebit  uxori  fua  :  (d erunt  hi  duo  in  carnem 
■unam.  Quum  igitur  ex  iis  fic  illatis  fuum  derivet  judicium, 
haud  fuperefle  poteft  dubitatio,  quin  illud  fit  interpretatio  eo- 
rum.qux  ad  mentem  DEI ,  circa  unionem  in  carne  una ,  vere 
cognofcendam, pertinent. 

(b)  erfus  concubinatum  xqub  9  ac  contra  libellum  repudii ,  quem 
abrogat  Chriftus,  Hic  ex  DEIInftitutione,  unionis  ad  carnem 
unam,  fic  argumentatur  :  Quod  fi  a  Conditore  ipfo  infiituta 
eft  illa  unio  cum  fccmina  haud  dimiflibili ,  necefiarium  eft 
confequens,  ut  ab  initio  in  rebus  licitis  non  fuerit,  neque  ullum 
repudium,  nedum  cohabitatio  cum  muliere  dimiffibiluMatth.XIX, 
6. 8*  Ratio  Antecedenti s  comrnonftratur  ineo,  quo'd,  qui  fecun¬ 
dum  Dei  voluntatem  una  funt  caro  fa£H,  non  amplius  fi nxduo, 
feu,  quod  Chrifto  idem  ,  haud  difiblubiles,  fed  conjugati  a  DE 09 
nec  fejungendi  ab  homine,  v*  6. 

Neque  obftare  ,  addit  ,  quod  libellus  repudii  a  Mofe 
fuerit  mandatus  :  Mofen  etenim  non  tam  praecepifie  illum  , 
qu^m  modo  permififle  pro  duritie  cordis  Judxorum.  v,  8*  Tam- 

et  fi 
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etfi  namque  Judaeis  ad  tempus  fuit  permiiTum,  (ne  interim  tan¬ 
topere,  ut  antea ,  contra  DEI  voluntatem  in  hac  re  offenderent, 
ftante  adhuc vetere  ipforum  oeconomia)  tanquam  remedium 
quoddam ,  publicum  divortii  inftrumentum  adhibere  ;  quo'd 
tamen  dimidio  hujusmodi  prater  voluntatem  Dei  ufurparetur, 
documento  erat  perpetuoiftaneccftitas  ritus  folennisimpofka, 
fine  qua  divinam  difpenfationem  exfequi  non  licebat.  Hac  vero 
tandem  per  CHRISTUM, &  expreflis  quidem  verbis  v.9.fublara; 
fimulque  ftabilito  primo  interdi&o :  v.  8,  quid  fupereft,quod  ex 
eo  tempore  fit  licitum  reli&um  in  concubinatu  matrimoniali, 
feu pellicatu? &  hoc  reddito  illicito,  quid  dicamus  de  concubinatu 
noftrae  quaftionis,  qui  mifiionem  mulieris  inter  Chriftianos,  quaii 
humano  arbitrio  integram,  fupponit  ?  Per  eam  ipfam  enim 
prsfumtam  dimittendi  facultatem  ,  feu  dimiflibilimtcm,  habet  is  vi¬ 
tium  Je  u  turpitudinem,  in  fe  natura  fua, tendens  adverfus  in- 
ttitutionem  :  dimijfibilitas  vero'  per  fe  non  poteft  non  inferre  fi- 
mul&  vagum  quid  ,  &  clandeftinum  quid;  in  quo  utroque  etiam 
pugnat  cum  Inftitutionis  regula  concubinatus. 

(c)  Quod  ab  initio  fuit  illicita  femin*  unit*  dimiffio,  certe  ori¬ 
ginem  non  habet,  neque  ex  hypothefi  Pontificia  ,  de  matrimonii 
Sacramento y  neque  ex  Jure  Canonico,  quod  tunc  nullum  extitit  i 
verum  ex  Infiitutione  divinitus  patefa&a  id  oftendit  Interpres 
Optimus  Maximus,  JESUS  CHRISTUS*  Neque  hoc  injlituta 
conjuilftionis  propriumyW e m p e  indimijjibilrtas  ,  pro  accidentali  cir¬ 
cumdantia,  qu*  abefie  queat,  morali  integritate  unionis  falva  ni¬ 
hilominus  permanente,  accipiendum  eft ;  fiquidem  ipfam  unio¬ 
nis  legitimae  ejjentiam}  tanquam  pars  ejfentialis  completiva ,  perficit* 
Nam, ut  f\xitab  initio}  fic  inNovoTeftamento  neque  admittitur, 
neque  permittitur  unio  alia,  quam  quae  in  unam  carnem,  nun¬ 
quam  ab  hominibus  feparand&m,  coalelcat,  v,6*  Itaque  hstc  pri¬ 
maeva:  inter  marem  &  femina  conglutinationis  indoles  non  eft 
arbitrii  humani,  fed  i  xsjure  divino  fic  fundata  unice, ut  concubi¬ 
natus  ille, cujus propriu  vffentiale  eft  licentia  dimittendi, feu  dimisfi 
bilitasy  nihil  liciti  unquam  habere  potuerit.  Quam  enim  vinculi 
genitalis  confuetudinem  homini  feparare  licet,  eam  DEUS  nec 
coniunxit,  ncc  voluit  a  principio  intendere  aut  concedere.v.6.8» 

A  |  -  (d)Si 
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(d)  Si  quis  forte  cogitet ;  ipfum  tamen  CHRISTUM  excipere 
cafum fcorrationvs  ,  cui  annumeretur  defertio  malitiofa  :  reputan¬ 
dum,  quod  res  eft.  Neque  enim  exinde  permittitur,quod  Deus 
conjunxit,foIvere;  nec  conceditur  yot.zR.as  dimittendi.  Nam  in 
his  c&fib\i$fupervenientibus,  nec  praevifis,  altera  pars  nocens  vincu¬ 
lum  disrumpit  ultrd  ;  pars  autem  innocens ,  fi  pro  confervando 
matrimonio  fecerit,  quod  fuum  eft,  fe  non  feparat, verum  invita 
dereli&ionem  patitur.  Conferantur  interpretes  orthodoxi  ad 
i.Cor.  VII ,  i)*. 

5-  IV. 

Exdicftis  fimul  obfervandum  eft,  Concubinatum,  qui 
fignificato  fenfu  opponeretur  conjugio  ,  &  iniretur  vel  ante 
hoc, vel  eo  durante;  nec  lege  quidem  fuiffepermiffumMo- 
faica  ,  nedum  a  Chrifto  &  Apoftolis.  (a)  Concubinatus 
enim  Patriarcharum, aliorumq;  Ifraelitarum,  non  erat  oppo- 
fitus  conjugali  flatui, verum  inclufus:fiqvidem  fecu  ndum  re - 
gulam  non  aliae  mulieres  illis  permittebantur, quam  quse  con  - 
juges, aut  primaru^vs.  faltem  ftcundaru^^xx  tamen  ac  le¬ 
gitimas  eflent,  nimirum  individuae.  (b)  Quum  vero  nec 
Polygamia  h^ec  a  Chrifto  &  Apoftolis  fit  tolerata  amplius,  fed 
Chriftiani  tamabea,  quam  a  temerariis  flarim  re¬ 

vocati  fuerint  ad  primam  conjugii  Inftirurionem  :  Matth. 
XIX,  6.8.  (c)  multo  minus  Chrifti&  Apoftolorum  fenten- 
tiae potuit  elTeconfentaneum,  ut  fpeciem  ullam  difti  concu¬ 
binatus,  utpofe  qui  nec  Veteris  nec  NoviTeftarnenti  flatui 
conjugali  congruit, dum  matrimoniali  intentioni,  partimex 
dimiffibiUtate^  parti m  ex  affeflu  haud  maritali  ,  ipfique  adeo 
in ft it  ut  toni  primae  eft  oppofitus,non  illicitam  haberent. 

(a)  Meretur  hic  legi  GERHARDUS  Loc.  TheoLae  Conjugio 
quod  accurate  &  folicite  diftinguendum  fit,  inter  Concubina¬ 
tum  Ver.  Tcftamenti,  atque  eum,  qui  tempore  Novi  Teftamen- 
ti,  jure  Civili  &  jure  Canonico >quibusdam  vifus  fit  permiffus.  Con - 
cubina  Patriarcharum ,  inquit,  non  fuerunt  impura  fcorm  ,  jkdveva  ac 

legim 
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legitima  uxores  ,  verunmmen  fecundari a  ;  qua  affettu  quidem  maritali, 
fed  fine  legalibus  inflrumentu,  privatim  ducebantur  ;  ac  natos  ex  Mis  li¬ 
beros  certis  legatis  contentos  effe  oportebat,  h  are ditat  e  ad  uxor  is, vel  uxorum 
primariarum  liberos, devoluta.  Tandem  fubae£tit  de  Scriptura  ufu 
circa  Vet.  Teftam.  concubinas  1  qua  ab  uxoribus  ita  difinguuntur , 
ut  illud  nomen  eis  penitus  derogetur ,  ilU  fuerunt  fcorta ♦ 

(b)  Ex  intentione  DEI  huic  etiam  tendebat  praeceptio  de  libello 
rf/W/7,utteftarentur  eo,acrecordarentur,fibi  ex  primaeva  con¬ 
jugii  inftitutione  haud  iicitum  effe  divortium.  Conferendus 
metito  Marcus  £vangeliflac.X,7,  8»  9*  magnopere  ex  ore  DOMI¬ 
NI  urgens  individuam  unionem*  Quocirca  minime  eft, quod 
dubitemus ,  an  libellus  divortii  debuerit  etiam  dari  fecimdariis 
uxoribus  :  praeceptum  enim  eft  generale,  nullam  fpeeiem  exci¬ 
piens,  Nec  deeft  ratio  (ensus  univerfilijfimi .  (1)  Non  rninds 

fecundaria,quam  primaria  cOnjux,  ex  inftitutione  fit  caro  una, 
6c,  fecundum  Chrifti  interpretationem,  infeparabilis.  Neque 
obftaculo  eft,  quod  Paulus  dicat  i*  Cor.  VI,  16.  &  eum,  qui  agglu¬ 
tinatur  fcono ,  effe  unum  corpus  \  etiam  fi  enim,  ad  deteftandum  abu- 
fum, ita  loquatur  defafto externo,  quia  conjunfiio  carnis  vide, 
tur  eadem ;  tamen  nequaquam,  ad  derivandum  exinde  jus,  vel 
juris  ejfettum  ,  idem  illud  extendit  Apoftelus.  Quando  nimirum 
mas  feminam  contubernalem  non  dignatur  reputare  uxorem 
fuam ,  ut  Inftitutio  expreffe  habet :  tum  ille  eft  teftis  adverfus 
femetipfum, quod  cum  ca  lpfum  non  DEUS  conjunxerit ,  ve¬ 
rum  praepoftera  arbitrii  fui  malitia.  Nec  vero  vel  is  legitime 
caro  fit  una, qui  conjugium  verbis  quaii  initum,non  re  compro¬ 
bat  ;  fociam  non  declarans fuamuxorem  coram  Ecclefia,feu  Chri- 
ftiana  Republica,  iis  ritibus  ,  fine  quibus  hxc  conjugium  nul¬ 
lum  vere  confummatum  agnoJfcit.  (2)  Ex  Deut.XXl ¥,1,2, 3, 4.  in- 
telligitur;  nifi  datus  fuiffec  repudii  libellus  fecundis  etiam  uxo¬ 
ribus,  publicum  illud  documentum  celTaffet ,  quo  deterreban¬ 
tur  &  accipientes  &  dantes,  ne  iffe  ad  maritum  primum,  finu- 
pfiffent  alteri,  redirent  unquam,  neque  hi  ipfas  reciperent  $ 
id  quod  abominatio  erat  coram  JEHQFAH  ,  qua  quis  faceret  terram 
peccare.  Ad  hac  &  fupenora  legatur  pluribus  BALDU1NUS  ira 
i.  ConVII,  u,  12,  qu.lX.  p.366,  quod  in  hoc  Deuteronomii  loco* 
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quicquid  videatur pracipi,  referendum  iit ,  non  ad  ipfum  divor¬ 
tium, fed  eius  circa  libellum  repudii^  St, quam  gravis  ex- 

titerit  hujus  folennitas  dimittentibus, qua  Deus  divortium  omne 

improbam. 

(c)  CHRISTUS  defignat  tantum  uxorem  unam, (eu duos  conju- 
ges,negatque,  ab  initio  conftitutionem  aliam  fuifle,  Unde  agno¬ 
vit  CHRYSOSTOMU S,  i.Tim.Hlf%U2# &Tit.I,6.  cum  epi* 
fcopus  requiritur,  qui  vir  unius  mulierisffir;  his  verbis  damnari  ex - 
prejfe  polygamiam .  Licet  vero  fint  ac  fuerint,  qui,id  quidem  non 
refellentes,  nihilominus  ftatuantfimul,  Converforum  ex  Judaismo 
ac  Gentilismo  imbecilliorum  conjugia  cum  duabus, prldemini- 
ta,non  potuiiTe  dirimi,  Sc  Apoftolos  divinitus  certiores  fadios, 
pro  tempore  indulgentiam  iis  priftinam  cediffe,  ut  majora  evi¬ 
tarentur  mala ;  alii  vero  animadvertant, haud  opus  efie,ut  didta 
ifta  connotent  quosdam,  qui  adhuc  plures  uxores  habuerint , 
verum  notare  modo  Chriftianorurn  aliquos, qui  repudiatauxore 
duxerint  aliam,  de  qua  bigamia  Sc  antiqui  Canones  foleant  que¬ 
ri}  vel,  qui  antea  duas  conjuges  habuiflent, quamvis  non  habe¬ 
rent  adhuc,quippe  qui  nec  ipfi  ad  Gradus  Ecclefiafticos  in  Ca¬ 
nonibus  admifli  fuerint :  res  tamen  falva  permanet  omni  modo* 
Certum  eft,  Apoftolos  nequaquam  tolerafie,  ut  Chriftiani  am¬ 
plius  duas  reciperent  in  matrimonium,  nedum,  ut  foverent  con¬ 
cubinas  >  nec  poffe  verba,  ad  Timotheum  Sc  Titum  fcripta,  quem- 
cunque  in  fenfum,  aliter  fumi,  quam  ad  denotandum  dedecus 
atque  fcandalum ,  quod  cum  jufto  Chriftianismo  conciliari  ne¬ 
queat,  utut  Synagoga  vetus  non  fine  honore  fuerit  fepelienda* 

$•  v. 

Addenda  nunc  cauffa  altera,  ob  quam  Chriftus  &  A - 
poftolinon  potuerunt  concubinarum  licitum  cernere;  fita  in 
defedlu  amoris  conjugalis.  Quemadmodum  enim  ipfe  DO¬ 
MINUS  ex  Inftitutione  in  marito  requirit  conjugis  ttnita- 
tem,\ia  unionem,  pariter  haud  vulgarem  inter  eos,  fed  talem 
omnino,  ut  prte  patre  &  matre  ifti  ille  adhaereat ;  neque  ali¬ 
ter,  quam  ut  iplam  sftimet  unice  ac  folennirer  uxorem  fuam. 

Haec 
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Haec  enim  ditio  e  Genefi  ubivis  hac  in  re  eft  repetita:  cujus 
fignificatio  divina,  &  quid  Biblicey  fenfu  Chrifti  &  Apoftolo- 
rum,  denotet  affefius  maritalis  ,  citra  quem, publice  teftan- 
dum,  nulla  commixtio  adipfam  unionem  in  unam  carnem* 
qua?  divinitus  inftituta  eft,  referri  poffit ;  optime  explicatur 
Ephef.V,  21-33.  Ex  qua  obfervatione  duo  illa  neceflarid 
confequuntur :  (1)  ut  Chrifti  atque  Apoftolorum  tot  locis 
frequentata  empbafis  ,  (a)  de  propriis  ,  vel  fui*  uxoribus* 
plane  fit  exctufiva^dverfus  omnes  alias  ,  qua?  uxores  non 
fint.  (2)  ut  omnia  dittay  quibus  fcortatio&  adulterium  da¬ 
mnantur,  thoro  opponantur  legitimo,-  ideoque  ea  tam  concu¬ 
binatum  quemvis,  quam  reliquas  flagitii  fpecies  ,  prohibe¬ 
ant.  (b)  Ratio  fundamentalis ;  fupra  &  modo  ditus  defe- 
ftus  unionis,  vere  rationalis  fecundum  inftirutionis  regulam, 
utpote  qui  concubinatui  ejfentialis  eft. 

(a)  Praeter  ea,  quae  circa  hanc  rem  fiipra  exhibentur ,  confideratu 
dignifiima  funt  1.  Cor.VlI,  2. 8,  9.  Quisque  fuam  uxorem  habeto,& 
proprium  quaque  virum  habeto ,  het  t ag  oro^niag  ,  propter  ip fas  fcortam 
tiones :  quod  interpretes  veriflime  interpretantur  ita,  ut  animad¬ 
vertant,  tum  pluralem  numerum  notare  omnes  pollutionis  fpecies, 
ad  quas  fpe&et,  quicquid  confuetudinis  verum  non  fit  conju¬ 
gium,-  tum  vero,  mentionem  finis  matrimonialis  hic  non  variam 
fieri?  ut  eo  fignificantius  contendat  Apcftolus ,  licet  plures  fint 
matrimonii  ^///5? finales, fe tamen  hoc  loco  de  iis  non  fuse  late- 
que  agere  ,  fed  producere  fugam  quarumlibet  fcortationum 
propterea, quoniam  medelam,  pro  ipfis  evitandis, alia  nulla  fup- 
peditetin  unione  vivendi  ratio,  quam  quae  vere  8r  artiflime  fit 
conjugalis.  Namipfe«PauIus  fic  declarat  mentem  fuam  v.8>9. 
D-ico  eoelibibus  &  viduis :  fi  fe  non  continent  t  contrahant  fnon  fane  con¬ 
cubinatum,  fed  )  matrimonium  5  fubjungens,  quia  melius y  matri¬ 
monium  contrahere t  quam  uri ,  Ecquid  eft ,  quod  tam  praecise  coar¬ 
tetur  oppofitio,  inter  matrimonium  &  ipfum  uftionis  pericu¬ 
lum  ?  Obfecro,  annon  hacce  antithefi  tam  concubinatum, quam 
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alias  fcortationes,  vetat?  neque  enim  dubium  eflepoteft,  has 
intra  anguftias  fideli (Timum  dodorem  gentium,  qui  omnibus 
fefe  accommodabat,  quocunque  per  conficiendam  poterat  mo¬ 
do, cum  matrimonio  8c  concubinatum, faltem  coelibibus  &  viduis  a- 
liquibus,conceffurum  fuifie  contra  uftione5,fi  non  omnem  con¬ 
cubinatum,  qui  id  temporis  inter  Ethnicos  ufitatiffimus  erat, 
fcortationum  nomine  confignaret.  Tam  alte  infixa  fuit  animo 
Apoftolico  CHRISTI  regula  :  non  aliam  mulierem  admit¬ 
tendam,  nifi  quae  dimittenda  fit  nunquam  /  ut  videre  eft  v,  u, 
12,13.  ubi  eandem  repetit  tribus  vicibus,  atque  inculcat* 

{  b )  Nonfiufficit ;  refipondere  ad  textus  illos  ,  quod  loquantur  de 
fcortatione  prohibita  ;  nec  enim  de  eo  quisquam  dubitaverit. 
Eft  autem  quxftio;  an  non  quilibet  concubinatus  ,  conjugio 
oppofitus,  fit  fueritque  ficortatio  prohibita  ?  Afierti  vero  hujus 
affirmatio  quum  ipfiffima  fit  Chrifti  5c  Apoftolorum  fententia, 
ut  hadenus  demonftravimus;  refipiciatur,  quaefo,  inEpiftola 
priore  ad  Corinthios ,ex  initio  illo  cap.VII.  ad  pofteriorem  partem 
antecedentis  capitis  VI.  &  judicetur  coram  DEO ;  num  concu¬ 
bini  fint  eximendi  numero  injufiorum  illorum,  qui  negantur  DEI 
haredimtem  pojfejfuri.  Videamus  praeter  reliquos  v.  1$.  &  if.  Cor¬ 
pus  non  [cortationi,[ed  Domino  $  &  Dominus ,  corpori .  An  Dominus 
nofter  fandiflimus  JESUS  CHRISTUS  ,  fuofpiritu  dominari 
.  poterat  fidelium  fuorum  corpori,  hoc  fi  dederent  concubinatui* 
contra  DEI  Inftitutionem,  ab  ipfio  traditam?  corpusne  Domino 
deftinabatur,  quod  refragante  Chrifti  caftiffimadodrina  concu¬ 
binae  dabatur  ?  Quae  fuerant  Chrifti  membra,  an  manebant  talia, 
fi  fierent  membra  [corti ?  nempe  mulieris ,  quae,  contra  Inftitu- 
tionem  divinam  ,  concumbentis  viri  uxor  non  eflet  ?  An  non, 
qui  concubinatum  fedarentur,  addidi  quum  fuifient  Chriftia- 
nismo,  fe  efferrent  velut  homines  fui  juris 9  quafi  haud  pretio  emti 
(v.19,20.)  ab  EO,  qui  tanto  zelo  jus'unum  conjugii  vindicat  ? 
quafi  non  redemti  eflent ,  (tx  vana  illa  converfatione ,a  patribus  acce¬ 
pta  ♦  &  quidem  prctiofo  [anguine,  Agni  immaculati  &  incontaminati f 
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cunque  fuerit  unio  carnis  ,  qnx  non  fit  conjugium  honorabile 
&  impollutum,  (sv  nacri ,  in  omnibus, nemine  excepto)  ipfos 
e  fle  fcorfiitoreSyVel  adulteros ,  a  DEO  ipfo  damnandos  ♦  nec  dari  ter¬ 
tium  quoddam  vitae  genitalis  genus,  quod,  quum  non  fit  ma¬ 
trimonium  ,  melius  fit  adulterio  ac  reliquis  fcortationibus, 
Oppofitio  enim  inter  conjugium,  &  contrarias  fpecies  duas,  eft 
&\iz£idiladaquam  &  apertiflima  :  ut  GERHARDUS  c.  I.  §.^59. 
iterum  confirmat  fequentibus.  8(1  ibi  manifefta  &  immediata  op. 
pofitio  inter  conjugium  &  reliquas  omnes  extra  illud  commixtiones  ^  qua 
fornicationis  &  adulterii  nomine  indigitantur .  Jam  vero  concubinatus 
non  e  fi  conjugium .  Ergo  ad  fornicationes  erit  referendus .  Confera¬ 
tur  in  DEDEKENNI  Confiliorum  Vol,  III.  p<  38»  Judicium  Johu 
HARPRECHTI  JCti, 

§.  vi. 

Accedit  tertio.  Si  fuiflet  in  Vet.  Teftamento  licitus 
ille  concubinatus,  qui  conjugii  proprietatibus,  de  certa  indi- 
mifftbilitate ,  &  affeftu  maritali,  non  fuiffet  alligatus;  (quod 
quidem  minime  concedimus)  attamen  CHRISTUS  veni¬ 
ens,  qui  ne  folenne  quidem,  Mofaicaautoritate  pollens,  divor¬ 
tium,  pro  fuo  officio  debuit  tolerare  amplius,  debebat  mul¬ 
to  etiam  magis  ejusmodi  concubinatum  (non  jam  dico,  ha¬ 
bere  pro  re  in  fe  illicita  ,  &  legi  divinas  prorfus  adversa  ; 
quandoquidem  id  abunde  vindicatum  eft  fupra  ex  ipfius 
Chrifti  verbis  Matth.  XIX.  fed  tantum  )  pro  eodem  luo  offi¬ 
cio,  ad  quod  miffus  erat ,  prohibere.  Quicquid  fane  ob  du- 
ritiem  cor  dis  ub  Ver.  Teftamenti  ceconomia,  permifium  fue¬ 
rat  ;  ficut  libellus  repudii,  &  pellicatus  :  id  omne  ipsa.  Cbri- 
fli ,  qui  fons  unBionis  exiftit ,  prasfentia  abrogatum  erat , 
ceflabarque  ex  ea  caufla  ;  quod  ipfe  afferret  omnibus  %d^v 
avi)  ,  gratiam  pro  gratia  Joh.I  ,  16,  hoc  eft  ,  loco 

illius  gratia  ,  in  umbris  qua?  &  dijbenfationibus  conftite- 
rat  ,  gratiam  longe  praeftantiorem  ,  ut  additur:  nam 
Lex  illa  per  Mofen  data  eft  ;  gratia  (S  veritas  per  jEfum 
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Chriftum  fafb.v.17.  Qua  quidem  cordis  humani  quamli¬ 
bet  duritiem  facile  fuperabant  atque  tollebant  intra  fe  ,  qui 
ejus  verbo  obtemperare  vellent.  Atque  hinc  ilte  ipfius 
partes  erant, ut  divinas  lnflitutionis  integritatem  reftitueret: 
uti  jam  vidimus.  At  vero,  quis  &  inde  non  intelligif,  Chri¬ 
ftum  non  potuiffe, quin  ipfe,&per  ApoftoIosfuos,unacum 
libello  repudii  pellicatum  Veteris Teftamenti  (  quanto  au¬ 
tem  feverius  concubinatum  matrimonio  adverfum,&  nun¬ 
quam  conceffuin  a  DEO  !  )  prohiberet  acerrime  ? 

•  * 

Analogia  eft  manifeftiflima  ,  atque  invi£tum  *  ejus  argumen¬ 
tum  hujusmodi:  Si  legis  vigor  ad  tempus  remittitur,  ob 
defeftum  virium  ;  tum  deinde,  poftquam  defe£tui  fuccesfic 
illarum  accesfio  ,  priftinus  legis  vigor  requiritur.  Atqui  per 
Chriftum  haec  allata  accesfio.  Ergo.  Fundamentalem  ifthanc  veri¬ 
tatem  ,  ex  qua  totius  caulfae  hujus  tenebrae  quam  maxime 
disfipantur,  Epiftola  ad  Hebraos  graviter  commendat  c.  IX.  Sc 
X.  CHRISTUS ,  ait,  Tollit  prius ,  ut  pofierius  fiatuat ,  quod  nimi¬ 
rum  in  lpfo  fuerat  exfpeftandum  :  c.  X,  9,  declarante  Spiritu  San - 
Boy  nondum  patcfafiam fuijfie  VIAM  SANCTO  RVM ,  priore  taberna¬ 
culo  adhuc  confiflente  :  advenientem  autem  Chrifium,Pontificem  futurorum 
bonorum >qui per  Spiritum  atcrnum  fe  ipfum  obtulit  inculpatum  DE  0  ,  fan* 
gitins  fuo  redemtionem  aternam  invenijfie pro peccatis  noflris ,  &  confidentias 
mundare,  ad ferviendum  DEO  vivo .  v.7.  ir,  t2. 14.  unde  Cbriftiani  ha¬ 
beant  libertatem  ingrediendi  in  Sanftum  San  Horum  per  fanguinem  JEm 
Sil  ,  &  VIAM  ,  ipfe  quam  dedicdrit  nobis  ,  RECENTEM  &  VI- 
VAM  i  qua  pos fimus  accedere  cum  (non  amplius  duro  ,  at  )  vere 
corde ,  &  certa  perfuafione  fidei ,  afierfione  purgatis  cordibus  d  conficientia 
mala .  c.X,  19,20. 22.  Quo  etiam  recipit  fe  Apoftolus  iis :  2.Cor. 
V,iy.  Vetera  pratericrunt :  ecce  nova  fafta  fiunt  omnia!  Ergone  omnes 
umbrae, omnes  quoque  difpenfationes  Leviticae  praeterierunt? 
folus  autem  concubinatus  ille,  qui  ne  meretur  quidem  reputa¬ 
ri  inter  Vetera  dijpenfabilia ,  cum  Chrifto  confiftere  adhuc  potuit? 
Ergo  omnia  corda  fune  fa&ta  nova  in  Chrifto,  quotquot  ipfius 
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Spiritui  non  pertinaciter  reftiterint :  &  nihilominus  hic  foedis- 
fimus  concubinatus  in  novis  cordibus  fimul  locum  habuit  I 
Abfit  omnino  !  Quis  non  videt,  quantum  praepofteri  impiicet 
tantum  errorem  !  Ad  quem  funditus  ex  animis  Chriftianis  ex¬ 
pellendum,  exterminandum  &  ejiciendum,  ipfiusChrifti  verba 
quoque  pertinent ,  apud  Mattb.  Marcum  atque  Lucam  ,  quibus 
Pharifeorum  ftatuta  explodit ;  quod  vefiimentum  novum  non  im¬ 
mittatur  in  vetus  ;  nec  vinum  novum  in  utres  veteres  injiciatur  ♦  8c 
quod  nemot  qui  biberit  optimum  vinum  vetus ,  ftatim  voluerit  novum: 
dicens  potius  \  Vetus  utilius  eft.  Quid  igitur,  fi  Chriftiani  olira 
hauferint  e  Chrillo  purisfimam  mentem  Infti  turionis  primae 
conjugalis  ,•  an  ifti  potuerint  cogitare,  concubinatum  recen- 
ciorem  haud  ede  prohibitum  ? 

Iterum  vero  atque  iterum  monemus  ,  confequutionem  a  rebus  Ve¬ 
teris  Teftamenti  abrogatis,cum  quibus  nil  commercii  habet  tur¬ 
pis  concubinatus,  de  quo  nunc  agitur ;  adhibitam  modo  ede, 
tanquam  argumentum  dvS^Trtvov,  ut  abfurdum  eo  evidentius 
redderetur. 

§.  vii.  - 

Eadem  fuere  fundamenta  ,  ex  quibus  lanfti  Patres, 
(a)  Ambrofiiu ,  Hiersnymus  ,  (b)  Augujlmus  ,  cseterique  , 
uno  ore  ac  corde  Concubinatum  damnarunt.  Quorum 
quidem  autoritatem  ,  propter  naevos  ipforum  aliquos,  vi- 
lipendere  ;  nihil  eft  aliud ,  quam  ,  fi  quis  folem  oderit  ob 
nebulas  ,  quibus  interdum  obducitur;  vel,  fi  ejus  radios 
lippus  oculus  non  ferre  poteft.  (c) 

(a)  Beatisfimus  AMBROSIVS  non  primus  extendit  notionem 
adulterii  ad  omnem  concubitum,  qui  cum  legitima  conjuge 
non  fieret :  verum  inveniebat  in  Ecclefia  hanc  vocis  fignifi- 
cationem,  ex  Genefi,  in  ip(o  Decahg»,  gtEvangelio,  Adempha- 
finMatth.V,  28»  quod  adulteraverit  ia  corde,  quam  quis  ocu- 
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lo  ad  concupifcendum  afpexerit ;  BEZA  fcribit  ex  vero  f 
Reftius  vetus  interpres,  mulierem ,  quam  Eramus  ,  qui  uxorem 
interpretatur  ;  quum  non  fit  adjeUum  t tvog  vel  >  item  , 

adulterium  hic  fcormtionem  quoque  comprehendit  ;  ac  fi  diceret  Chri • 
filus  y  legislatorem  omnem  impudicitiam  verbo  MOECHARI  ( quo  gra - 
visfimnm  fice lus  arguitur  )  notdjfie  ADVERSUS  EOS,  fifiVI  SCOR- 
TATIONIS  FLAGITIUM  ELEVABANT  Confi  Job.XXXI  f 
j.  6c  Thefium  Fundament .  p.  98.  Obfiervatio  Chemnitiana  IV, 
de  legis  fenfu  fynecdochico.  Qua  militante  Animadver- 
fione  ,  non  eft  ,  quod  Ambrofio  detrahatur  laus  folid# 
morum  doftrinx  ,  ex  Ipecimine  illo  ,  cum  fcripfiffe  perhi¬ 
betur  ,  adulterium  ante  Mofen  8c  Evangelium  non  fuifTe 
prohibitum.  Legenti  enim  caput  IV.  lib.  1.  de  Ahraham 
Patriarcha ,  in  oculos  incurrit  plane  alius  (enfus.  Non  lo¬ 
quitur  ibi  de  adulterio  ,  flrifte  fumto ,  fed  accepto  latis fime  f 
prout  haec  vox  materialiter  comprehendit  omne  faftum, 
quod  ex  Chrifti judicio  adverfus  primam  Infiitutxonem  fue¬ 
rit,  ipfum  etiam  pellicatum  Ver,  Teftamenti,  qui  Mofaica 
lege  permiffus  fuit.  Agit  etenim  exprefse  ,  non  de  formali  a- 
dulterio,  fed  potius  de  formali  conjugio,  quam  vis  fecundario  f 
quod  Abrahamus  cum  ancilla,  fecundum  Sarx  voluntatem, 
inierat.  Quid  vero  mirum,  quod  cafum  illum  excufet  cir- 
cumfiantid  temporis  ?  nec  negans  quidem  ,  antea  prohibitum 
fuiffe  adulterium,  ita  acceptum  5;  fed,  quod  notandum  be¬ 
ne, fatis  caute  fcribens  :  non  dum  inter ditium  VIDEBATUR  ;  cum 
ratione  praefixa,  quia  Ahraham  ante  legem  Moy (i ,  ante  Evange¬ 

lium fuit .  Quibus  fat  innuit  fimul ,  ne  effe  quidem  in  eo  fa- 
&o  adulterium  fecundum  Molis  legem  ;  fi  verdhabuiffet  il¬ 
le  interpretationem  doftrinaeEvangelicae ,  a  Chrifio  allatam, 
de  undconjuge ,  eum  Saram  fuam  auditurum  nunquam  fuiffe  in 
hoc  negotio*  Unde  &  concludit  ibi  redisfime  :  Nonergoin 
legem  commifit  Abraham }  fed  legem  pravenit.  Immo  in  fequenti- 
bus  mentem  luam  exponit  clarisfime,  qui  non  neget  errati 
culpam  in  veteribus ,  fed, poenam  avertiffe  Deum ,  praedicet  >*  id- 
que  ob  tempus  ignorantia ,  quo  fe  tueri  non  pcsfint ,  qui 
tempus  fidei  fint  affequuti.  Utinam  hac  cum  fyenigni- 
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tatefanflisfimi  Patres  legerentur,  quae  illis  jure  communi  de¬ 
betur  ante  omnes,  ut  judicarentur  e  contextu  integro  $  noru» 
profedlo  carperentur  ita,  utfitmagno  cum  detrimento ,  non 
ipforum quidem,  fcdEcclefiae ,  fed  eorum  etiam,  qui  hisce 
angelorum  confortibus  coram  Throno  Dei,  8t  primariis  coeli 
Ecclefiafticifteilis,  ubi  a  vera  luce  nihil  alieni  habent,  non-» 
parcunt  1 

(b)  Vere  ad  Deum  converfus  AUGUSTINUS,  qui  concubina¬ 
tum,  ceu  peftem  animi  Sandto  Spiritui  invifam,  expertus  fu¬ 
erat  tam  diu,  majorem  fidem  meretur,  quam  apud  criminis 
ejus  defenfores  obtinet*  Ut  ubique  omnes  adverfus  hoc 
ipfurn repeteret  rationes,  quae  inter  Chriftianos  fatis  obvix 
funt,  noneratopus.  Caetehim  is  minime  fatetur,  quodex 
Decalogo  probari  nequeat ,  concubinatum  effe  fornicationes 
fpeciem.  Patris  fermo  tantummodo  conditionalb. reft:  Sinon 
omnis  fornicatio  etiam  moechia  dici poteH ,  ubi  fit  in  Decalogo  prohibita 
illa fornicatio  ,  quam  faciunt  viri ,  qui  uxores  non  habent ,  cum  foemi- 
nis  ,  qua  maritos  non  habent ,  utrum  inveniri  pojjtt ,  ignoro ♦  Quan¬ 
tum  vero  diflideat  modus  loquendi  cum  conditione  t  8c  particula 
SI y  a  dire&o  affirmandi  modo ,  teftatur,  unicum  Logicis 
angelifta  lohannes  c.  XXI ,  23.  ubi  ex  ore  DOMINI  &  ipfe  per¬ 
negat  ,  ita  quod  efferatur,  pro  conceflione  omnimodo  accipien¬ 
dum  effe.  Non  dixit  J ES  LIS  illi ,  quod  moriturus  non  ejfet  :  Sed , 
SI  illum  volo  manere ,  donec  veniam ,  quid  ad tc  ?  Non  ergo  habe¬ 
mus  hic  Auguftini  confesfionem ,  quam  effe  abfdlutam  opor¬ 
teret.  verum  contra ,  neutiquam  a&xmfea  conditione, affirma¬ 
tionem  habemus  contrariam  eo  fortiorem;  at,  cujus  quaeftio- 
nis?non  equidem ,  an  concubinatus  fit  fornicationis  fpecies  ? 
fed,  quia  id  ,  tanquam  fuppofttum  affumitur,  quaeftionis  al¬ 
terius,  nempe  hujus  :  an  omnis  fornicatio,  cujus  fpecies 
quaedam  concubinatus ,  dici  posfit  moechia  ?  Quae  ipfa  Con- 
clufio  ibidem  urgetur  his  verbis  :  profetto  nomine  moechia  omnia 
illicitus  concubitus  DEBET  inteUigt.  Locus  reperitur  in  fjfiafiio- 
nibus  Auguftini fupcr  Exodum ,  qu,LXXl.  p.  m.  149.  Integer 
fenfus  hic  eft  :  Omnem  moechiam  dici  etiam  fornicationem  in 
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Scripturis,  fecundum  exemplum  Matth,V, 32,  &necefTanura 
effe  ,  ut  viciflim  omnis  fornicatio  dici  etiam  polfit  mcechia, li¬ 
cet  nullum  hujus  locutionis  exemplum  (quale  quidem  ante 
©ftendimusex  eodem  capite  Matth.  V,  28,)  in  Scripturis  oc¬ 
curreret*  Quaerenti ,  cur  hoc  tam  necefiarium  ?  refpondet ; 
hanc  necesfimem  rei  fubefle  hypotheticam ,  quod,  quum  nemo 
dubitet  Chriftianus,fornicationem  omnem  in  Decalogo  veti¬ 
tam,  atque, exempli  gratia,  ipfiim  concubinatum  inter  homi¬ 
nes  folutos;  ei  non  aliter  locus  fit  in  Decalogo,  quam  fi  in 
fexto  praecepto,  fab  moechia  nomine,  cum  quibusvis  aliis  fcor- 
tationibus,  collocetur.  Idem  confirmans,  illuftrat  ex  analo - 
gta  feptimi  praecepti  ;ubi  fub  furti  nomine, tanquam  toto, quae¬ 
libet  pars,  ieu  fpecies  illicita  ufurpationis  rei  aliena ,  v.  c.  rapina 
quoque  comprehendatur  :  fimiliter  proinde  fub  moechia, 
concubitum  illicitum  omnem,5c  concubinatum  non  minus, 
contineri.  Quae  quidem  analogia  eadem  ratione  ab  Apoftolo 
monftratur  in  mandato  quinto ,  1.  JohJlI,^.  Ha£ienus  etiam 
nihibquodPrsefulem  Hipponenfem  vitii  Logici  (di£fi  Circuli ) 
incufare  poflit*  Agit  de  fenfu  Legis  fynecdochico,  declaran¬ 
do  his  modis;  non,  de  probanda  quafiione} an  Concubinatus 
fit  fornicationis  fpecies?  Hoc  enim,tanquam/wi?^///w, alias 
probatum  latis,  hic  ab  Epifcopo,ut  2y\v\x,prafupponitur4  Quid 
tandem  vero  inde,  fi  fateretur  Pater,  (de  quo  tamen  nihil  in 
ipfius  verbis  haberi,  leftor  peritus  merito  mirabitur)  ex  Deca¬ 
logo  non  probari  pofie,  quod  concubinatus  fit  fornicationis 
fpecies  ?  An  ergo  hoc  ipfo  vel  Auguftinus,  vel  quivis  alius, 
adduceretur  ad  fatendum,  non  efie  concubinatum  Ipeciem 
fcortationis,vel,  non  prohiberi  in  Decalogo  ?  Aliud  quippe 
eft,  probare,  quodnam  peccatum  prohibitum  fit  in  quolibet 
mandato:  aliud, probare,  quaenam  fpecies  fint  peccati  cu- 
juslibet*  Prius  probatur  vxDecalogo  :  pofterioris  probatio 
non  ex  Decalogo  petenda  erit,  verum  ex  Scriptura  ^universa. 
Sufficit  Auguftino,  &  nobis;  omnem  fornicationis  fpeciem, 
fubmcechije  vocabulo  ,  prohiberi  in  Decalogo  ;  efie  autem 
concubinatum, jam  deferiptum, fpeciem  fornicationis  turpem 
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ac  nefandam,  exVet. &  Nov*Teftamento  fupra  demonftra* 
tum  eft. 

(c)  Auguftinus,  Ambrofius,  Chryfbftomus  peculiari  fermotie,  &  reliqui 
feculorum  primorum  Patres,  concubinatus  malum  nonrefol- 
vunt  in  Ecclefia  autoritatcm,  nec  in  arcana  quaedam  Cleri  Politica^ 
fed  ex  jure  divinoy  praefertim  Evangelio,id  agnoverunt;  poHea- 
quam  refurreElione  Domini  nejiri  Jefu  Chrifti  mamfeHiffimum  judi¬ 
cium  nofira  libertati*  illuxit:  ut  loqui  ille  amat.  Hinc  rationes, 
quibus  Concubinatum  profcribunt  ,e  Chriftiana  Ecclefia, 
fu nt  omnino  Articuli  Fidei. ;  funt  quafi  radii  fio  lis  juftitia ,  con¬ 
cubinatus  impiam  turpitudinem  detegentes ,  ac  docentes  > 
quam  proclive  fit  humanum  genu*  y  non  ex  momenti*  ipfius  libidinis, fed 
potius prava  confuetudinis ,  aflimare  peccata ,  aut  male  fana  rationis  : 
ut  iterum  fcribit  Auguftinus  deDott.Chrift.i.  III.  c*  X.  ubi  Suan - 
gelicum  illud  principium  fcite  conftituit  :  fjuanto  magi*  regnum  cu- 
piditatis deftruitur ,  tanto  magis  charitatis  (fan tix,  erga  Deum, 
&  proximum  )  augetur .  item  illud  :  Non  eH  in  carendo  difficul¬ 
tas  y  nifi cum  esi  in  habendo  cupiditas ;  c.  XllX.  Hxc  autem  Cupidi - 
tas  (  mater  Concubinatus,  quam  parum  abeft  ,  quin  Deum 
ipfum  faciant  non  nulli  cum  Poeta  :  Deus  ne  hunc  ardorem  men¬ 
tibus  addit  ?  an  fua  cuique  Deus  fit  dira  cupido  ? )  quomodo  extin- 
guatur gratia  jefu  Chrifti ,  &  char itate  Dei  effusa  in  cordibus  per  Spi¬ 
ritum  S,  Rom%  V,y.  hoc  vero  eft,  quod  ille  totus  ex  Scripturae  6c 
fuaeconfcientiae  teftimonio  commendat,  (libris  de  Gratia ,  de 
Nuptiis  &  Concupificentid ,  &  contra  Pelagianoi  y  alibique  pasfnn) 
tanquam  meliorem  flammam,  per  quam  concubinatus  ul¬ 
tro  intereat ♦  tanquam  aquam  vivam,  quae  fitim  hanc  pes- 
limam  auferat,  &  accendat  optimam  ,*  tanquam  inchoatam  libe¬ 
rationem  d  corpore  mortis  hujus  Rom.Vll,  24,25.  d  quo  non  liberen¬ 
tur,  qui  fiunt  ad  pernam  refurtecluri ,  qua:  ipfa  ejus  verba  funt,  li* 
berari  tamen  posiint,  dummodo  velint.  Quam  quidem 
medicinam  exuberantem, una  cum  matrimonio,  fi  quis  fepo- 
Hat,  viderit,  nc,  amorem  veritatis  non  recipiens  ,  acceperit  efficaciam 
er  roris,  ac  credat  mendacio,  ac  qttieficens  in  injuflitidl  2fThcff.Il,  lo9 
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ftitatem  fine  verbo  Dei  in  concubinatu  quaerere,  nifi  men¬ 
dacii  pratextus,  fub  quo  ccelibes,  vidui ,  aliive  adverfus  Deum 
rebelles,  genio  indulgent  fuo  ?  Quid  eft  vaga  libido ,  fi  non 
jpfa  &  haec  licentia  eft  ,  ubi  a  conjugio,  a  voluntate  Dei ,  a 
nexu  legitimo,  divagaris  cum  una  ?  Quae  tranquillitas  con- 
fcientiae,  cum  ratio  in  naturi  quaerit  vinculum ,  &  aliud  quidem, 
quam  quod  DEUS  offert  ac  mandat  ;  feque  ita  homo  a 
Creatore  fuo,  $c  Verbo  ipfius,&  hujus  religione  una  diflolvit 
temere  ? 

Ad  teftimonium  hoc  noftrum  obfignandum  ,  monemus 
mentes  Chriftianas  omnes,  cum  CHEMNITIO  in  Loco  de 
Caftitate,  ex  ad  Eph.  V,  y,  6.  Hoc  noftis ,  nullum  fcormorem,aut  im¬ 
purum,  aut  avarum,  qui  eft  idololatra  ,  habere  b  are  ditat  em  in  regno 
CHRISTI  &  DELNemo  vos  [educat  inanibus  fermonibus  !  propter 
hac  enim  venit  ira  Dei  in  homines  contumaces + 

aH'->  finis. 


